Protokol nr 11
z posiedzenia Komisji Rewizyjnej
Rady Miasta Milanéwka
dnia 09 marca 2016 r.

Posiedzenie otworzyt i prowadzit przewodniczgcy Komisji Rewizyjnej Krzysztof Wisniewski.
Przewodniczgcy powital czlonkow Komisji, Gosci i przypomnial, ze posiedzenie jest
nagrywane.

Listy obecnosci stanowig zalgczniki do protokotu.

Proponowany porzadek obrad:

. Przyjecie porzadku obrad.

. Przyjecie protokotu z poprzedniego posiedzenia Komisji.

Rozpatrzenie skargi Pana (...) z dnia 16.02.2016 r. (data wptywu do Urzedu Miasta dnia
16.02.2016 r. pod numerem 1057/2016), dotyczaca bezpodstawnego odwotania go z funkcji
cztonka Spotecznej Komisji Mieszkaniowej.

4. Sprawy rozne.
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Ad. 1.

Przyjecie porzgdku obrad.

Przewodniczacy Komisji wystapil z wnioskiem o rozszerzenie porzadku obrad o punkt:
Dyskusja nad sprawozdaniami pokontrolnymi jako punkt 4.

Nastepnie ztozyt wniosek, aby radnego H. Dabka wytaczy¢ z glosowania nad opiniowaniem
skargi, poniewaz jest strong w tej sprawie.

Komisja w jednoglosnym glosowaniu przyjeta porzadek obrad jw.

Przewodniczgey Komisji zwrocil uwage, ze jest rejestrowana fonia. Zapytal skarzacego, czy
moze uzywac Jego nazwiska.

Pan L. Kolodziejski wyrazil zgode.

Ad. 2.
Przyjecie protokotu z poprzedniego posiedzenia Komisji.
Komisja w jednogtosnym glosowaniu przyjeta protoko6l z poprzedniego posiedzenia Komisj:

Ad. 3.

Rozpatrzenie skargi Pana (...) 7 dnia 16.02.2016 r. (data wplywu do Urzedu Miasta dnia
16.02.2016 r. pod numerem 1057/2016), dotyczgca bezpodstawnego odwotania go z funkcji
cztonka Spotecznej Komisji Mieszkaniowej.

Przewodniczgcy Komisji odczytal tres¢ skargi, Stanowisko Burmistrza i opini¢ Radcy
Prawnego. Wszystkie wymienione dokumenty plus zataczniki do skargi znajduja sie w teczce
Komisji i stanowig zataczniki do protokotu.

Przewodniczgcy wymienil zalgczniki zataczone do skargi.



Nastepnie udzielil gtosu skarzagcemu.

Pan L. Kolodziejski odwolal si¢ dlatego, bo Jego zdaniem nie bylo zadnego konfliktu, tylko
brak bylo wspdlpracy pomiedzy nim a przewodniczacym Komisji panem H. Dabkiem.
Wskazywatl na to w kilku pismach skierowanych do Burmistrz Miasta Milanowka. Wskazal
na protokdt z wizji z sierpnia, ktéry byl podpisany z duzym opdznieniem bo pod koniec
listopada. Pani burmistrz odpowiedziata, ze nie ma zadnych zastrzezen do pracy pana H.
Dabka. Pan L. Kotodziejski wyrazit opini¢, ze jego zdaniem sprawa mieszkaniowa jest jedna z
najwazniejszych w zyciu czlowieka i w zwigzku z powyzszym wykonywal powierzone mu
zadnia jako spofecznik za bardzo rzetelnie. Powodem zas Jego odwotania bylo to, ze na
ktorejs z Komisji prosit o zmiang progéw dochodowych. Nastepnie zgodnie z wymogami
zlozyt pismo w tej sprawie i zostal zwolniony z pracy w Spolecznej Komisji Mieszkaniowe;j.
Zwrocit uwage, ze progi dochodowe przekraczaty np. o 2 zl, 5 zl, 9 zl, 15 zl. Nastepnie
zreferowal sprawe wylaczenia z glosowania w pewnej sprawie. Pan L. Kotodziejski chciatby
pozna¢ powdd odwotania go z Komisji.

Radna J. Motawa podkreslita, ze Pan L. Kotodziejski jest z tego znany, ze sprawy ludzkie,
spoleczne sg na pierwszym miejscu. Zauwazyla, ze nie ma kontroli tej komisji. Na jakiej
podstawie ustalono, ze mozna odwola¢ cztonka Komisji. Zdaniem radnej nie burmistrz
powinien ocenia¢ spoleczne dziatania czlonka Komisji. Zadaniem burmistrz jest tylko
powolanie takiej Komisji, moze uzupeiac¢ cztonkéw Komisji. Spytala jak odwotano pana L.
Kotodziejskiego. W Jej przekonaniu pan L. Kotodziejski nie spodobat sie wladzy. Zdaniem
radnej nalezato skorzysta¢ z wniosku pana L. Kolodziejskiego, a nie obraza¢ si¢ i wnioskowac
o usunigcie tej osoby z Komisji, ktéra ma cos wigcej do powiedzenia.

Radny H. Dgbek przedstawil, jak przebiegaly prace Komisji. Poinformowal, ze praca
Spotecznej Komisji Mieszkaniowej opierata sie¢ na Regulaminie i tabelce zafaczonej do
Regulaminu. Zaprzeczyl jakoby nie udostepnial dokumentéw skarzacemu w czasie
posiedzenia Komisji. Podkreslil, ze kazdy miat dostep do dokumentéw w czasie posiedzenia
Komisji. Osoby zostaly odwolane na Jego wniosek wskutek ztamania poufnosci obrad
Komisji. Pan L. Kotodziejski chcial si¢ konsultowac z osobami z zewnatrz, a to jest elementem
ztamania zasad poufnosci. Zreferowal sprawe wylaczenia pana L. Kolodziejskiego z pewne]
sprawy. Nastepnie przedstawil swoje kompetencje, jesli chodzi o doswiadczenia zwigzane
z mieszkalnictwem. Wyrazil opini¢, ze w pelni spelnia warunki na stanowisku
przewodniczacego Komisji.

Radna J. Motawa zwrocila uwage na fakt, ze nikt nie jest doskonaly i nie posiada pelne;j
wiedzy. Powinni si¢ zastanowi¢ nad powzigciem takiej decyzji. Nie znalazto sie¢ w
uzasadnieniu, ze zlamano zasade poufnosci obrad Komisji. Podkreslita, ze zbyt pochopnie
postepujemy. Nie przekonuje jej zarzut stawiany skarzacemu. Wyrazila opinig, ze pan L.
Kolodziejski nie jest stronniczy. Zaznaczyta, ze kazdy jest Swiadom odpowiedzialnosci. Radna
stoi na stanowisku, zeby zmieni¢ Regulamin tak, aby nie bylo zadnych watpliwosci.
Przewodniczgcy Komisji reasumujac powiedzial, ze pani burmistrz konsultowata wszystkie
posuniecia odno$nie pana L. Kotodziejskiego z przewodniczacym Spolecznej Komisji
Mieszkaniowej.
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Pan L. Kolodziejski zapewnil, ze nie dopuscit si¢ zasady ztamania poufnosci. Jezeli zapytal sie
prawnika, ma prawo si¢ zapytac, nie jest to przestepstwo, tylko to jest na plus dla Niego.
Podkreslit, ze w Spotecznej Komisji Mieszkaniowej jest tylko jeden spotecznik.

Radna E. Galinska w uzupehieniu powiedziala, ze jest to bardzo przykra sprawa. zeby
cztowiek ktory si¢ interesuje poprawg zycia najubozszych mieszkancow, zeby go, tak sobie
odwota¢. Radna pyta, kto bedzie zasiadat w takiej komisji.

Radna J. Motawa zaznaczylta, ze nie mozna si¢ na przestankach opieraé, tylko na faktach
1 dowodach.

Przewodniczgcy Komisji - nasuwa si¢ pytanie, co do obiektywizmu skarzacego. Wszyscy
jestesmy mieszkancami tego miasta — granice obiektywizmu, czy sa przekroczone, czy nie sg
przekroczone.

Radna A. Haber zwrdcita uwage, ze zboczylismy z ,.torow™, dyskutujac nad Regulaminem, a
nie zastanawiamy si¢, czy skarga jest zasadna, czy nie. Podkreslita, ze burmistrz ma prawo
odwotaé cztonka Komisji. Wyrazila opini¢, ze powinniSmy przejs¢ do meritum sprawy. Raz
jeszcze podkreslita, ze Regulamin jest odr¢bna sprawg. Zgodnie z Regulaminem obecnie
obowiazujacym, burmistrz nie musi informowac i podawaé¢ powodu, moze kazdego odwolac
1 powota¢. Radna nie widzi tu zlamania prawa przez panig burmistrz.

Przewodniczgcy Komisji zwrocit uwage, ze zabraklo podania powodu przez panig Burmistrz.
Rozpatrujemy. czy pani Burmistrz postepuje w tym zakresie zgodnie z prawem.

Radna J. Motawa podkreslita, ze musimy si¢ kierowac zyciowym spojrzeniem na sprawe.
Zdaniem radnej wszystko opiera si¢ na przekonaniu. Radna oswiadczyta, ze nie jest
przekonana o stusznosci sprawy.

Radna A. Haber zacytowala fragmenty opinii prawnej. Raz jeszcze przypomniala, ze nie
dyskutujemy nad Regulaminem. Mamy rozpatrze¢, czy Burmistrz prawo zlamata, czy nie.
Radna J. Motawa zapytala, jaki jest istotny powdd odwotania, czy zaistnial ten powdd.
Radny H. Dgbek podkreslil, ze chodzi o wynoszenie danych z Komisji.

Radna J. Molawa zaznaczyta, ze konsultacja z prawnikiem nie jest zlamaniem zasady
poufnosci. Jej zdaniem pan L. Kotodziejski cheiatl mie¢ wigkszg wiedze, jak prawo stanowi.
Radny H. Dgbek odpowiedzial, ze w Jego ocenie jedynym prawnikiem jest prawnik Urzedu
Miasta.

Pan L. Kolodziejski odpowiedzial, ze dziatal zgodnie z Regulaminem 1 nigdzie zadnych
spraw Komisji nie ujawnial. Zapytal prawnika o problem nie ujawniajac nazwiska.
Przypomniat, ze dokumentem nadrz¢dnym nad Regulaminem jest Kodeks Cywilny. Decyzja
o odwotaniu zostata Jego zdaniem podjeta na podstawie domystow.

Przewodniczgcy Komisji zamknat dyskusje 1 poddat pod gltosowanie, czy skarga jest zasadna.
Nikt z radnych nie zaglosowat.

Przewodniczgcy Komisji poddal pod glosowanie, czy skarga jest niezasadna.

Komisja w glosowaniu: 3-za, 1-wstrz. uznata skarge jako niezasadng.

Ad. 4.
Dyskusja nad sprawozdaniem z kontroli.
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Przewodniczgey Komisji poinformowal, ze zostal powiadomiony, ze zgodnie z Regulaminem
Komisji Rewizyjnej nalezy zrobi¢ sprawozdanie z kontroli.

Radna A. Haber zapytala, czy cztonkowie Komisji chca si¢ teraz zapoznaé z treScig
protokotow.

Przewodniczgcy Komisji zwrocil uwage, ze to by bardzo dtugo trwato.

Radna J. Molawa zapytata, czy jest powiedziane w Regulaminie w jakim terminie Zespol
kontrolujacy ma podpisac protokot.

Przewodniczgcy Komisji odczytal z Regulaminu stosowny zapis.

Radna E. Galinska wyrazita opini¢, ze nie nalezy w tym celu zwotywac posiedzenia Komisji.
Sprawozdanie sporzadza zespot kontrolujacy. Reszta czlonkéw Komisji nie jest potrzebna,
zeby sporzadzi¢ sprawozdanie.

Przewodniczgcy Komisji przytoczyt stosowny zapis ze Statutu odnosnie sprawozdania.

Radna A. Haber potwierdzita, ze taki jest zapis w Regulaminie i musimy go przestrzegac.
Przewodniczgcy Komisji  poinformowal, ze przesle czlonkom Komisji propozycje
sprawozdania z kontroli, protokoly 1 stanowisko Referatu TOM i drugi protokot po naniesieniu
zmian.

Ad. 5.

Sprawy roZne.

Radny J. Packo wnioskowal, aby pochyli¢ si¢ nad Regulaminem Spotecznej Komisji
Mieszkaniowej 1 wprowadzi¢ istotne zmiany, aby nikt w przysztosci nie mial watpliwosci. co
do stusznosci zapisu.

Radna J. Motawa zapytala, dlaczego nie ma wideo relacji na stronie miasta z Komisji
Rewizyjnej 1 czym jest to spowodowane. Zwrdcita uwage, ze na stronie miasta nie ma zapisu
audio, ani wideo. Zapytata na podstawie jakiego paragrafu, poprosita o podstawe prawna.
Padta odpowiedz, ze ze wzgledu na dane wrazliwe.

Radny H. Dgbek powiedzial, ze mu si¢ wydaje, ze ze wzgledu na ochrong danych osobowych.
Radna J. Motawa odpowiedziala, ze wystapi z wnioskiem o taka informacje.

Na tym posiedzenie Komisji i protokdt zakonezono.

Protokotowata:

Ewa Flakiewicz

Przewodniczgcy Komisji Rewiz;vj/fyej
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radny‘ Krzysztof Wisniewski



